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Cel programu $ '\
rolno srodowiskowego

Celem programu rolnosrodowiskowego jest poprawa

srodowiska przyrodniczego | obszarow wiejskich, w
szczegolnosci:

przywracanie waloréw lub utrzymanie stanu cennych siedlisk
uzytkowanych rolniczo,

zachowanie roznorodnosci biologicznej na obszarach wiejskich,
promowanie zrownowazonego systemu gospodarowania,
odpowiednie uzytkowanie gleb i ochrona wod,

ochrona zagrozonych lokalnych ras zwierzat gospodarskich i
lokalnych odmian roslin uprawnych.
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Pakiety programu '\
rolno srodowiskowego

Pakiet 1. Rolnictwo zrownowazone
Pakiet 2. Rolnictwo ekologiczne
Pakiet 3. Ekstensywne trwate uzytki zielone

Pakiet 4. Ochrona zagrozonych gatunkow ptakow i siedlisk
przyrodniczych poza obszarami Natura 2000

Pakiet 5. Ochrona zagrozonych gatunkéw ptakow i siedlisk
przyrodniczych na obszarach Natura 2000

Pakiet 6. Zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych roslin w
rolnictwie

Pakiet 7. Zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych
zwierzagt w rolnictwie

Pakiet 8. Ochrona gleb i wod
Pakiet 9. Strefy buforowe



Ochrona siedlisk | egowych
ptak 6w — pakiet 4.1 lub 5.1




Wymogi dla beneficjentow @.W\
) programu
Pakiety rolnosrodowiskowe sktadajg sie z

wariantow, ktore zawierajg scisle okreslone
zestawy zadan. Zadania okreslone w
wariantach rolnik wypeitnia przez okres 5 lat.

Rolnik zobowigzany jest do przestrzegania
norm dobrej kultury rolnej, jako nieptatnego

minimum rolnosrodowis

KOwego. Lista

podstawowych wymagan okreslona jest m.in.
w planie dziatalnosci rolnosrodowiskowej |
Instrukcji wypetniania wniosku o ptatnosc

rolnosrodowiskowa.

Rolnik powinien utrzymywac grunty w dobrej

kulturze rolnej.



Wymogi dla beneficjentéw programu §°““M-Mi°<«%

?00 5- 2009

Pakiety rolnosrodowiskowe realizowane sg przez beneficjenta
zgodnie z planem dziatalnosci rolnosrodowiskowey,
opracowanym przy udziale doradcy rolnosrodowiskowego.

Jest to dokument niezbedny do otrzymania ptatnosci jak wniosek o ptatnosc
rolnosrodowiskows.

Rolnik obowigzany jest zachowac wystepujgce w gospodarstwie
trwatych uzytkow zielonych oraz elementow krajobrazu
rolniczego nieuzytkowanych rolniczo, tworzgacych ostoje dzikiej

przyrody (tzw. obiekty kompensacji ekologlcznej)

Rolnik musi prowadzic¢ rejestr dziatalnosci rolnosrodowiskowej, czyli
rejestr zabiegow agrotechnicznych, ktore wykonuje w swoim
gospodarstwie.

Rejestr zawiera wykaz wypasow zwierzat oraz dziatan agrotechnicznych, w tym

zastosowania nawozow i wykonania zabiegow przy uzyciu srodkow ochrony
roslin, ktére wykonuje w odniesieniu do powierzchni, na ktorej realizuje

wybrany pakiet.
W odniesieniu do zastosowania nawozow mineralnych, rejestr prowadzi sie dla

catego gospodarstwa rolnego.




Zadrzewienia srodpolne jako
element krajobrazu obowi azkowy
do zachowania w gospodarstwie
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e Ptatno s¢ rolno srodowiskowa $ '\

Ptatnos¢ rolnosrodowiskowa przyznawana jest do: hektarow dziafer™”
rolnych, do kréw, klaczy, loch lub matek owiec okreslonych ras,
metrow biezgcych stref buforowych i miedz srédpolnych.

Ptatnosc przyznawana jest do gruntow zgodnie ze stanem ich
uzytkowania a nie tym z ewidencji gruntow,

Na poziomie gospodarstwa mozna realizowac nieograniczong
liczbe pakietow - woéwczas wysokos¢ ptatnosci rolnosrodowis-
kowej ustala sie, jako sume kwot za realizacje tych pakietow.

Wysokos¢ mozliwej do otrzymania ptatnosci limitowana jest
maksymalng ptatnoscig na jeden hektar okreslong w
Rozporzadzeniu Rady 1698/2005, ktora wynosi: 900 euro/ha
w przypadku specjalnych upraw Wleloletnlch 600 euro/ha —
upraw jednorocznych, 450 euro/ha - przy innym uzytkowaniu
gruntu (np. tgki | pastwiska).

Wysokosc¢ ptatnosci programie realizowanym w ramach w PROW
2007-2013 waha sie od 260 zt (1 ha tuz) do 1500 zt (za 1 klacz
rodzimej rasy).
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Modulacja p tatno $ci ‘“‘*'\

Modulacja pierwsza zastosowana do pakietow: 1 (rolnictwozoos.o
zrownowazone), 2 (rolnictwo ekologiczne) oraz 8 (ochrona
gleb i wod):

100% ptatnosci podstawowej — dla obszaru od 0,1 do100 ha
50% ptatnosci podstawowe] — dla obszaru od 100,01 do 200 ha
10% ptatnosci podstawowej] — dla obszaru powyzej 200 ha.

Modulacja druga zastosowana dla wariantu 1 (ekstensywna
gospodarka na tgkach i pastwiskach) pakietu 3 ekstensyw-
ne trwate uzytki zielone:

100% ptatnosci podstawowej — dla obszaru od 0,1 do10 ha
75% ptatnosci podstawowej — dla obszaru od 10,01 do 50 ha
50% ptatnosci podstawowej — dla obszaru od 50,01 do 100 ha
10% ptatnosci podstawowej— dla obszaru powyzej 100 ha.

Modulacja trzecia dotyczy powierzchni dziatki uzytkow
przyrodniczych, do ktorej ptatno$¢ moze by¢ zastosowana
to nie wiecej niz 5 hektarow.

11



Rozlewisko Narwi na obszarze
Natura 2000 obj ete pakietem 5

programu rolno srodowiskowego

<’00 5- 2()0q



o Sxopo% . . R M WiE %
% Realizacja programu Y
‘ rolno srodowiskowego

W okresie PROW 2004-2006 zrealizowano 171167
ptatnosci na rzecz 75 947 beneficjentow co
oznacza, ze co 25 gospodarstwo o wielkosc

powyze] 1 hektara realizowato program

rolnosrodowiskowy. Program byt wdrazany w

atach 2004-06 na powierzchni okoto 1 miliona

nektarow uzytkow rolnych.

Przewiduje sie, ze w okresie programowania 2007-
2013 liczba beneficjentow programu wzrosnie do
200 tysiecy a obszar jego realizacji obejmie
ponad 2 min. hektaréw. Potwierdzeniem tego
faktu jest okoto 20 tysiecy rocznie liczba
wydanych decyzji na realizacje programu w latach
2007-2009 (dane ARIMR).
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. D
Metoda analizy Y

?00 5- 2009

Analizg objeto gospodarstwa bedace beneficjentami
ptatnosci rolnosrodowiskowych (966) oraz
gospodarstwa pozostate (11890) dla lat 2005-2007
objete monitorowaniem Polskiego FADN.

Tak otrzymane dwa zbiory gospodarstw podzielono na
trzy przedziaty klas wielkosci ekonomicznej wyrazone|
w ESU: od 2-8 ESU, 8-16 ESU oraz grupe o wielkosci
powyzej 16 ESU.

Dokonano porownan gospodarstw beneficjentow
programu do gospodarstw pozostatych w ramach tej
samej klasy wielkosci ekonomicznej.

14
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Czynniki wytwaorcze,

Wskazniki u zyte
w analizie

Uzytkowanie gruntow,

Obsada zwierzat,

Koszty produkcii,

Sytuacja ekonomiczna gospodarstw,

Zdolnos¢ do samofinansowania.
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e Czynniki wytw Orcze

Powierzchnia gospodarstw (ha)
Naktady pracy (AWU/ha)

Zasoby kapitatu (zt)
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2 Powierzchnia (ha), naktady pracy , zasoby kapitatu
(srednia z lat 2005-2007)
Gospodarstwa — Gospodarstwa pozostafé"S-?"“‘a
Klasy wielkosci beneficjenci programu
ekonomicznej ha UR | AWU/ha | Wartos¢ | ha UR | AWU/ha | Wartosc
(ESV) kapitatu kapitatu
(tys. zi) (tys. zi)
2-8 15,3 0,11| 168,5 11,2 0,14 176,7
8-16 27,2 0,08 304,9 20,9 0,09 311,6
>16 136,7 0,03 | 1080,4 67,2 0,05 830,2
Srednia 59,7 0,07 517.9 33,1 0,09 439.,5
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 136,6 78,6 95,4 *
8-16 130,1 88,9 97,9 *
>16 203,4 60,0 130,1 *
Srednia 180,4 77,8 117.8 * *
Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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srednich wielko sci dla obu grup

Gospodarstwa — beneficjenci programu
rolnosrodowiskowego w odniesieniu do
gospodarstw pozostatych

posiadaty wiekszg powierzchnie o 80,4%,
miaty nizsze naktady pracy na hektar o 22,2%,

dysponowaty kapitatem wiekszym o 17,8%.

18



“@‘Czynmku wytw 6rcze wedtug ¥
klas wielko sci ekonomicznej

Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej w grupach 2-8
ESU oraz 8-16 ESU — beneficjenci programu
dysponowaty wiekszg powierzchnig o okoto 30%,

0 20% miaty mniejsze naktady pracy na hektar
uzytkdw rolnych, zas dysponowaty kapitatem o kilka
procent mniejszym, jak gospodarstwa pozostate,

Gospodarstwa najwieksze ekonomicznie (>16 ESU)
— beneficjenci programu dysponowaty dwukrotnie
wiekszg powierzchnig i 30% wiekszym kapitatem przy
nizszych naktadach pracy na hektar o 21,2% w
odniesieniu do gospodarstw pozostatych.
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~ Uzytkowanie gruntow 18

<~‘00 5- 2009

Udziat w gospodarstwach nastepujgcych
upraw (%o):

zboz
upraw trwatych

warzyw i kwiatow
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- Udziat zb67, upraw trwalych oraz upraw ogrodniczych (%) ¢
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w gospodarstwach (srednia z lat 2005-2007)
K] alkoic Gospodarstwa — Gospodarstwa pozostafé"S-?"“‘a
asy WIETKOsCl beneficjenci programu
ekonomicznej
(ESU) zboza | uprawy | warzywa | zboza | uprawy | warzywa i
trwate | i kwiaty trwate | kwiaty
2-8 56,6 7,5 6,7 59,1 19,9 11,6
8-16 69,5 9,2 8,1 56,9 23,0 11,0
>16 62,9 12,2 3,2 61,0 13,4 8,6
Srednia 63,0 9,6 6,0 59,0 18,8 10,4
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 95,7 37,8 58,1 *
8-16 122,0 40,0 73,5 *
>16 103,2 91,3 37,3 *
Srednia 106,8 51,3 57.7 x

21

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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?00 5- 2009

W gospodarstwach kazdej wielkosci ekonomiczne) —
beneficjentach programu — zanotowano podobny
J:Jdﬂa} zboz w poréwnaniu do gospodarstw pozosta-
yC

Udziat upraw trwatych oraz udziat warzyw i kwiatow
w gospodarstwach korzystajacych z programu byt
dwukrotnie mniejszy w odniesieniu do gospodarstw
pozostatych.

Zanotowano wiekszy udziat trwatych uzytkow zielonych
w gospodarstwach korzystajgcych z programu
w kazde| kategorii wielkosci ekonomicznej
w odniesieniu do gospodarstw pozostatych.

W miare wzrostu ekonomicznego w gospodarstwach
Korzystajgcych z programu udziat TUZ w powierzchni
sie zmniejsza (odpowiednio: 30%, 20% 1| 4%).
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: Obsada zwierz at na jednostk e ﬂ
‘powierzchni w gospodarstwach

Obsada zwierzat ogotem LU/ha; w tym:

zlarnozerne,

trawozerne (przezuwajgce | koniowate)
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Obsada zwierzat (LU/ha)

w gospodarstwach (srednia z lat 2005-2007)

Klasy wielkosci
ekonomicznej

Gospodarstwa —
beneficjenci programu

Gospodarstwa pozostafés-

00

(ESVU) ogétem | ziamozerne | trawozere og6tem | ziarnozerne | trawozerne
2-8 1,09 0,23 0,87 1,13 0,28 0,85
8-16 1,32 0,23 1,09 1,60 0,35 1,25
>16 0,88 0,24 0,64 1,53 0,67 0,86
Srednia 1,10 0,23 0,87| 1,42 0,43 0,99
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 96,5 82,1 102,4 * * *
8-16 82,5 65,7 87,2 * * *
>16 57,5 35,8 74,4 ' * *
Srednia 77,2 53,8 87,8 * * *

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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&8 Obsada zwierzat (LU/ha) ¢ 3
W gospodarstwach

We wszystkich grupach gospodarstw — beneficjentach
programu zanotowano nizszg obsade zwierzat
0gotem na jednostke powierzchni o okoto 22%,

Obsada zwierzat ziarnozernych u beneficjentow
programu stanowita potowe obsady zwierzat
ziarnozernych w gospodarstwach pozostatych,

Obsada zwierzat trawozernych u beneficjentow
programu byta o okoto 12% nizsza w odniesieniu do
obsady zwierzat trawozernych w gospodarstwach
pozostatych.

Udziat zwierzat trawozernych w ogolnej liczbie zwierzat
w gospodarstwach korzystajgcych z programu
stanowi okoto 80% przy 20% udziale zwierzat
ziarnozernych.
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. Elementy kosztéw na
gospodarstwo

Koszty ogdtem na 1 ha UR, w tym:

Koszty nawozow
Koszty srodkow ochrony roslin
Koszty nosnikdw enerqii

27
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Koszty ogotem w przeliczeniu na 1 ha UR
w gospodarstwach — beneficjentach
programu stanowity odsetek kosztow
0gotem gospodarstw pozostatych.

2-8 ESU 59,6%
8-16 ESU 65,7%
>16 ESU 73,8%

Gospodarstwo Im wieksze ekonomicznie
tym wyzsze ponosi koszty ogotem.

28
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' w gospodarstwach w zt/ha UR (srednia z lat 2005-2007)

Klasy wielkosci Go.spode.lrstwa — Gospodarstwa pozostafé"S-?"“‘a
ekonomicznej beneficjenci programu
(ESU) Nawozéw | Srodkéw Energii Nawozéw | Srodkow Energii
min. ochr. rosl. min. ochr. rosl.
2-8 164,2 66,3| 271,2| 312,3 154,7 395,9
8-16 239,7 104,8| 294,5| 363,1 174,9 408,9
>16 457,1 273,4| 397,5| 509,8 275,5 527,7
Srednia 287,0 148,2| 321,1| 395,1 201,7 4442
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 52,6 42,9 68,5 ' * *
8-16 66,0 59,9 72,0 * * *
>16 89,7 99,2 75,3 * * *
Srednia 726 735 723 * * *

Zrodto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007. 29



& Koszty nawozoéw mineralnych, %‘*-‘
= srodkow ochrony roslin i energi

W gospodarstwach

Gospodarstwa realizujgce program rolnosrodowiskowy
generalnie ponosity nizsze koszty bezposrednie w
odniesieniu do gospodarstw pozostatych o okoto 28%

w kazdej wymienionej kategorii kosztow.

?00 5- 2009

Najmniejsze rdoznice w wysokosci kosztow na hektar
powierzchni zanotowano w najwiekszej ekonomicznie
grupie gospodarstw > 16 ESU (od 1% - srodki
ochrony roslin, 9% nawozy mineralne do 25%
energia).

W grupach gospodarstw mniejszych ekonomicznie (2-8
oraz 8-16 ESU) zanotowano wieksze roznice w
kosztach miedzy beneficjentami programu i
gospodarstwami pozostatymi.
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Sytuacja ekonomiczna ‘
gospodarstw

Pl\’o
)

Wartosc¢ kapitatu (zt)

Wartosc¢ dochodu (z4)

Wartosc ptatnosci rolnosrodowiskowych (zt)
Dochdd na jednostke pracy wiasnej (z{/FWU)
Dochod na hektar uzytkdw rolnych (zt/ha UR)
Doptaty na hektar uzytkow rolnych (zt/ha UR)

Udziat gospodarstw korzystajgcych z ptatnosci
rolnosrodowiskowych (%)

Udziat doptat ogotem w dochodzie (%)
Udziat ptatnosci rolnosrodowiskowych w dochodzie
(%0)
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Wartos¢ kapitatu, dochodu, ptatnosci rolnosrodowiskowej na gospodar&ﬁfv

tys. zt (Srednia z lat 2005-2007)
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Gospodarstwa — Gospodarstwa pozost?é?ez"“‘a
Klasy wielkosci beneficjenci programu
ekonomiczne] | \wartoss | Wartosé | Wartodé | Wartosé | Wartosé | Wartogé
(ESV) kapitatu | dochodu | ptatn. kapitatu dochodu | ptatn. rol-sr.
rol-sr.
2-8 168,5 21,1 5,8 176,7 22,1 -
8-16 304,9 45,3 8,9 311,6 37,1 -
>16 1080,4 125,7 25,0 830,2 117,5 -
Srednia 517,9 64,0 13,2 439.5 58,9 .
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 95,4 95,7 - * * *
8-16 97,9 122,0 - * * *
>16 130,1 107,0 - * * *
Srednia 117,8| 108,6 i * *

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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Wartosc¢ kapitatu, dochodu, $ -’
ptatnosci rolnosrodowiskowe] na
gospodarstwo

Beneficjenci programu srednio w grupie — w odniesieniu do gospodarstw
pozostatych:
dysponowali wiekszym o 17,8% kapitatem
generowali 0 8,6% wyzszy dochod,

ptatnosci z tytutu uczestnictwa w programie wynosity 13,2 tys. zt na
gospodarstwo.

Beneficjenci programu z grup o wielkosci ekonomicznej do 16 ESU —
w odniesieniu do gospodarstw pozostatych:
dysponowali nieco mniejszym kapitatem,
generowali dochdd nieco mniejszy (2-8 ESU) lub wiekszy 0 22% (8-16 ESU).
otrzymywali ptatnosci z tytutu uczestnictwa w programie 5,8 tys. na
gospodarstwo (2-8 ESU) i 8,9 tys. zt (8-16 ESU)
Beneficjenci programu z grup o wielkosci ekonomicznej >16 ESU —
w odniesieniu do gospodarstw pozostatych:
dysponowali kapitatem wyzszym o 30%,
osiggali dochdd wyzszy o 7%
otrzymywali najwyzsze kwoty wsparcia z tytutu realizacji programu 25 tys. zt na
gospodarstwo
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<.‘00 5- 2009
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Dochod na: jednostke pracy whasnej (z{/FWU), hektar uzytkdw rolnych (zt/ha LLR‘)‘W’%(
doptaty ogotem na hektar uzytkow rolnych (zt/ha UR)

(srednia z lat 2005-2007)

7S5

K| alkoic Gospodarstwa — Gospodarstwa pozostiﬂ‘%irz"“<a
asy WICTKOSCl beneficjenci programu
ekonomiczne]
(ESU) Dochod/ | Dochéd/ | Doptaty/ | Dochdd/ | Dochdd/ | Doptaty/ha
FWU ha UR ha UR FWU ha UR UR
2-8 13893 1380 858 15763 1970 475
8-16 25005 1664 791 21699 1775 446
>16 76182 920 545 62824 1748 389
Srednia 38360 1321 731 33429 1831 437
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 88,1 70,0 180,6 * * *
8-16 115,2 93,7 177,5 * * *
>16 121,3 52,6 | 140,1 ' * *
Srednia 114,8 72,2| 1675 * *

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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Dochod na jednostke pracy wiasnej, S,

hektar uzytkow rolnych, : ‘?
doptaty ogdtem na hektar uzytkdw 2005.208%
rolnych

Dochod na osobe zatrudniong nieoptacong (zt/FWU) w
gospodarstwach — beneficjentach programu srednio w grupie —
przewyzszat dochod na FWU w gospodarstwach pozostatych o
okoto 15% przy mniejszym dochodzie na FWU w

gospodarstwach najmniejszych (2-8 ESU o0 12%) | wyzszym
dochodzie w gospodarstwach >8ESU o0 15% i 21,3%,

Dochad na jednostke powierzchni (zt/ha UR) w gospodarstwach —
beneficjentach programu w kazdej grupie — w odniesieniu do
gospodarstw pozostatych byt nizszy srednio o 28%,

Doptaty (zt/ha UR) wynikajgce z uczestnictwa w pomocy
wynikajacej z WPR u beneficjentow programu przewyzszaty
doptaty gospodarstw pozostatych srednio o 67,5%. Najwyzsze
kwoty doptat zanotowano w gospodarstwach najmnlejszych

ekonomicznie (2-8 ESU) a najnizsze w najwiekszej grupie
gospodarstw.
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Odsetek gospodarstw korzystajgcych z ptatnosci rolnosrodowiskowych (2007MW’540(

(0

udziat doptat ogotem w dochodzie (%),
udziat ptatnosci rolnosrodowiskowych w dochodzie (%)

2

Gospodarstwa — beneficjenci Gospodarstwa pozostaue.2o°
Klasy wielkosci programu
ekonomiCzne| | o henefi- | % doptat | % dopt. | % benefi- | % doptat | % dopt.
(ESU) cjentow pr. | og. w doch. | rol-sr. w | cjentow 0g. W rol-sr. w
rol-sr. doch. pr. rol-sr. | doch. doch.
2-8 10,9 62,2 27,4 * 24,1
8-16 11,4 45,7 19,7 * 25,1
>16 14,9 99,3 19,9 * 22,3
Srednia 12,4 55,7 22.3 * 23,8
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 * 258,1 * * *
8-16 * 189,2 * * *
>16 * 265,9 * * *
Srednia * 233’8 * * * |

Srednia z lat 2005-2007

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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% Beneficjenci ptatnosci a Y
‘ dochod gospodarstw

Sposrod analizowanych 3 grup gospodarstw najwiece]
z nich bo okoto 15% uczestniczyto w programie z
grupy najwiekszych ekonomicznie (>16 ESU) a
najmniej bo niespetna 11% z grupy najmniejszej
ekonomicznie (2-8 ESU),

Udziat doptat ogotem wynikajgcych z WPR w dochodzie
u beneficjentdw programu stanowit Srednio w grupie
okoto 56% a w dochodzie gospodarstw pozostatych
24%,

Ptatnosci rolnosrodowiskowe stanowity 22,3% (Srednio
w grupie) dochodu gospodarstw i miaty najwieksze
znaczenie w grupie gospodarstw najmniejszych
(27% dochodu).
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Sytuacja ekonomiczna beneficjentow $ 'j‘*z
programu w odniesieniu do
gospodarstw pozostatych
Beneficjenci programu to gospodarstwa wieksze
ekonomicznie,

Dysponujg wiekszym kapitatem (18%)

Osiggajg wyzszy dochod na gospodarstwo (8,6%) i ha
jednostke pracy wiasnej (15%)

O wiekszym udziale ptatnosci wynikajacych z WPR (2,3
Krotnie wiekszy)

Ptatnosci rolnosrodowiskowe stanowity 22,3% dochodu

Generalnie — sytuacja ekonomiczna beneficjentow
programu byita lepsza niz gospodarstw pozostatych;

Jedynie zanotowano nizszy dochod na jednostke
powierzchni o 28%.

?00 5- 2009
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samofinansowania

Stopien zadtuzenia (relacja kwoty
zadtuzenia do tgcznej kwoty aktywow),

Stopa reprodukcji majatku trwatego
(relacja inwestycji netto do wartosci
srodkow trwatych),

Saldo Cash Flow | (analiza przeptywow
pienieznych odpowiadajgca wartosci
kapitatu do dyspozycji).
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Stopien zadtuzenia, stopa reprodukcji majatku trwatego, wskaznik Cash FIOW’*r

w analizowanych gospodarstwach (srednia z lat 2005-2007)

WIE
%
& 2

Gospodarstwa — beneficjenci Gospodarstwa pozostgigzooq‘
Klasy wielkosci programu
ekonomiczne] | siopien Stopa Cash Stopienn | Stopa Cash
(ESV) zadtuzenia | reprod. Flow | zadtuze- | reprod. Flow |
% maj. trw.% nia% maj. trw.%
2-8 6,3 31,0 31228 5,9 -2,3| 27361
8-16 10,1 0,6 61986 10,3 0,8| 54959
>16 36,2 5,1 193673 23,5 4,1 | 165729
Srednia 17,5 12,2 95629 13,2 0,9 82683
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 106,8 1347,8 114,1 * * *
8-16 98,1 75,0 112,8 * * '
>16 154,0 124,4 116,9 * * '
Srednia 132,6 | 13556| 1157 .

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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Zdolno s€ gospodarstw do ¢ '\
samofinansowania

Stopie n zadtu zenia beneficjentow programu to srednio
17,5%; najwyze| zadtuzaly sie gospodarstwa >16ESU bo w
36,2% przy 10,1% w grupie 8-16 ESU a najmniej 2-8 ESU
bo 6,3% przy 13,2% stopniu zadtuzenia gospodarstw
pozostatych.

Gospodarstwa korzystajgce z programu (Srednia grupy)
charakteryzuje rozszerzona reprodukcja maj atku
trwatego (12,2%), reprodukcja prosta wystepuje w grupie
o wielkosci 8-16 ESU (0,6%) jednoczesnie gospodarstwa
pozostate charakteryzuje reprodukcja prosta (0,9%).

Gospodarstwa korzystajace z programu sg zdolne do
samofinansowania dziatalno sci i tworzenia
0szcz edno sci na co wskazuje wskaznik Cash Flow |
jednoczesnie dysponujg okoto 16% wiekszym kapitatem
niz pozostate.
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Wskazniki:

Wydajnosci pracy (wartos¢ produkcji/ rbh - zt),
Wyptacalnosci (zobowigzania finansowe/nadwyzki - %),
Zwroty gotowkowe (Cash Flow I/kapitat witasny - %),

Rentownosc¢ kapitatu wiasnego
(wynik finansowy/wartosc kapitatu - %)
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Wskaznik wydajno $ci Y

p racy <005.20%

Wartos¢ produkcji na jedng godzine pracy w dwdch
grupach gospodarstw — beneficjentach programu - o
wielkosci ekonomicznej 2-8 ESU oraz 8-16 ESU byt
mniejszy o okoto 25% w odniesieniu do gospodarstw
pozostatych | wynosit:

11,9 zt/rbh (2-8 ESU) u beneficjentéw a u pozostatych 15,8 zt
19,2 zt/rbh (8-16 ESU) u beneficjentow a u pozostatych 25,7 zi

Wartosc produkcji na jedng godzine pracy w grupie
gospodarstw najwiekszych ekonomicznie (>16 ESU)
beneficjentow programu byt wyzszy o okoto 33% w
odniesieniu do gospodarstw pozostatych | wynosit:

58,6 zt/rbh u beneficjentow a u pozostatych 44,1 zi
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Wskazniki efektywnosci gospodarstw: wyptacalnosci, zwrotow gotowkowycala"f“x e,

rentownosci kapitatu wtasnego w % (Srednia z lat 2005-2007) ® 5

_ .| Gospodarstwa — beneficjenci Gospodarstwa pozostgjsezooq‘
Klasy W|§Ik059| programu
ekonomicznej — , > ) , >
Wyptacalnosci | Zwrotow Rentownos¢ | Wyptacalnos | Zwrotéw Rentownosc¢
(ESU) gotowkowych | kapitatu ci gotowkowych kapitatu
wlasnego wlasnego
2-8 49,9 18,5 12,5 47,1 15,5 12,5
8-16 68,2 20,3 14,8 86,5 17,6 11,9
>16 311,4 17,9 11,6 166,3 20,0 14,2
Srednia 143,2 18,9 13,0 100,0 17,7 12,9
gospodarstwa pozosta te=100
2-8 105,9 119,4 100,0 * * *
8-16 78,8 115,3 124.,4 * * *
>16 187,2 89,5 81,7 * % X
Srednia 143,2 106,8 100,8 * *

Zrédto: wyliczenia wiasne na podstawie danych FADN za rok 2005, 2006, 2007.
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@ gotdwkowych, rentowno  $ci
kapita tu wtasnego

<>00 5- 200‘a

Biorgc srednie dane z catej grupy beneficjentow
programu — wszystkie gospodarstwa osiggajg
korzystniejsze wskazniki efektywnosci w
odniesieniu do tych samych wskaznikow z
grupy gospodarstw pozostatych od 0,8%
(rentownosc¢ kapitatu wikasnego) do 43,2%
(wyptacalnosc),

Wskaznik wyptacalnosci beneficjenci osiggnel
na poziomie 143,2%, zwrotow gotowkowych
na poziomie 19% a rentownosci kapitatu
wtasnego na poziomie 13%,
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Whnioski (1)

Whnioski dotyczg zbiorowosci gospodarstw Polskiego FADN
(liczebnosci 966 beneficjentow programu oraz 11890

gospodarstw pozostatych srednio dla trzech lat 2005-2007) i nie
nalezy ich uogolniac,

Beneficjenci programu dysponujg wiekszymi zasobami czynnikow
wytworczych takich, jak areat gruntow (80%) oraz kapitat (18%),

Charakteryzuje je nizsza pracochtonnosc¢ produkcji na hektar
uzytkow rolnych, o okoto 22%,

Beneficjentow programu charakteryzuje stabilna sytuacja finansowa
gdyz osiggajg wyzszy dochod na gospodarstwo (8,6%) a
poprawiajg jg ptatnosci ogotem wynikajgce z WPR w tym
rolnosrodowiskowe, te pierwsze stanowig 55,7% dochodu a
drugie 24% przy udziale ptatnosci ogotem w dochodzie w
pozostatych gospodarstwach okoto 24%.
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Beneficjenci programu ponoszg nizsze koszty
produkcji w odniesieniu do kosztow
gospodarstw pozostatych.

Gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej 2-8
ESU oraz 8-16 ESU realizujgce program
charakteryzuje nizsza wartosc¢ produkcji na
gospodarstwo o okoto 20% w odniesieniu do
gospodarstw pozostatych.

W gospodarstwach >16 ESU wartos¢ produkcii
0 okoto 80% przewyzsza wartos¢ produkcji
gospodarstw pozostatych.
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?00 5- 200<a
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Beneficjenci programu, jak i gospodarstwa pozostate sq zdolne do
samofinansowania, na co wskazuje niewielki stopien
zadtuzenia, reprodukCJa rozszerzona majatku trwatego oraz
odpowiednie saldo Cash Flow.

Wydajnos¢ pracy mierzona wartoscig produkcji na jedng
roboczogodzine u beneficjentow programu byta wieksza jak w
gospodarstwach pozostatych o 25%.

Rentownosc¢ kapitatu wkasnego byta na podobnym poziomie jak w
gospodarstwach pozostatych i1 wyniosta 13%.

Beneficjenci programu to gospodarstwa dobrze zarz adzane,
zorganizowane, aktywne na rynku WPR (wysoki udziat
doptat w dochodzie) a ponadto o dobrej kondycji fin ansowej
| wysokiej efektywno sci gospodarowania, co potwierdzaj a
wyze| przedstawione wska zniki.
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Bocian jako staty element polskich
obszarow wiejskich




Dziekuje za uwage
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